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Avis de |'autorité environnementale

Dbijat FIRMENICH GRASSE SAS, industrie de fa parfumerie &t des arbmes, ZI des Bois de
Gragse 4 GRASSE
Demande d'autorisation dexploiter des Installstions Classees pour la Protection de
'Envirannement datée du 3 mars 2010

Références . Transmission de M. le Préfet des Alpes-Maritimes [ DDPP du 16 mars 2010 4 Monsieuwr le

DREAL PACA { SPR & MARSEILLE

Par la transmission citée en référence, Monsieur le Directeur de la Brotection des Populations des
Alpes-Maritimes adresse au DREAL PACA un exemplaire de la demande vigée en objet €1 soflicite
son "avis en qualité d'autorité environnemeantale™.

1. Présentation du projef @

1.1 - Cansistance globale

14 société FIRMENICH est spécialisée dans la fabrication de matiéres premiéres 4 destination de
lindusirie de la parfumerie et des ardmes. Eile fabrigue sur son sile de GRASSE, dé|d existant, des
ardmes et das extraits naturels & partir dopérations d'extraction, de distilation, de purlfication et de

mélanges.

FIRMENICH sguhaite réorganiser son site de Grasse en lui apportant notammeant ung partie des
instailations de son site de Seillans dans le Var {83) et. plus marginalament, des dguipements de son
site de Louvain La Neuve er Belgique et de Wellingoorrough en Angleterre, Les activités fransférées
concernant |a fabrication et la mélange d'extraits naturels. Par ailleurs, certaines activitgés aujourd'hul

exerodes sur le site de Grasse seront arréiges ou transférdes vers dautres sites.
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1.2 - Le demandeur

Le demandelr est la socidté FIRMENICH GRASSE 545 au capital de & 100 000 euros identifide par
le numeérn SIREN 339 612 491 0045, inscrite au registra du commerce et das sociétas de GRASSE,

Fondé en 1805 3 Genéve, |e groupe suisse FIRMENICH est un groupe familial indépendant, traisiéme
compagrie privée mondiale {par le chiffre d'affaires) dans 'industrie des parfums et des ardmes,

1.3 -Lesita

{a société FIRMENICH GRASSE SAS est implantée dans la zone industrielle des Bols de Grasse 3
GRASSE. Les activités actuellemeant exarcées sur le site sont autorisées par [arrété préfectoral du 28

juin 2601

Le site sétend sur une surface de 17 150 m?, sur les parceiles 17215, 216, 212, 220 et 257 du Parc
industrial, section EI

On reléve guiune partie du voisinags immédiat du site étudid, notamment cefle en fimite Mord du site,
est pecupée par des constructions & usage d'habitaticn donc sensibles awx afteintes du cadre de vie,
las plus proches étant situées & 15 melres de la limite du site.

2. Cadre juridique

Parmi [es instaltations classdes et activites décrites dans la demande, huit d'antres alles relévent du
régime de Fautgrisation préfectorale dinstaliations classées pour [a protection de l'envircnne ment

{ee ICRE) »,
Cesant :

i=s activités de fabrication, stackage, mélange, empioi, chargement et déchargement de liguides
inflarmables (rubrigires ICPE n°1432, 1432-2-8, 1433-A-1, 1433-B-a, 1434-1-a at 1434-2]

les instaffalions de réfrigération (groupes de froids) et de production d'air comprime (subrigue
2020-2-8)
- les trois tours aéroréfrigérantes (rubrique 2021-1-a}

Le régime d'autorisation d''CPE impligue la constitution d'une gturde diimpact (risques chronigues) et
d'una étude de dangers {risques accidentels), toutes deux souimises & enquéte publigue comma la
reste des compaosants réglementés da la demande d'autorisation d'ICPE.

Comme raquis réglementairement, les éludes dimpact et de dangers du projel ne se limitent gas aux
modifications ¢itées au paragraphe 1.1 mais reprennent 'ensemble des Installations et activités

connexes du site, aprés daploiement de ces modifications.

L dossier déposé par la société FIRMENICH GRASSE SAS a éteé declare racevable Iz 5 mars 2910
et a conduit M. |& Préfer des Alpes-Maritimes & rechercher 'avis de Pautorité environnementale sur
cas &udes, afin de satisfaire aux dispositions du code de l'environnement, articles L 122-1 et R 122-1-

1 natamment.

3. Les enjeux identifiés par 'autorlté envirennementale

La prajet
se situe 4 aplomb d'un acquifére circulant & la base de massif karstique et en amant du cagtage

d'eau de la source de la Foux de WMouans-Sartoux ; la préservation de |a ressource en eau est
dane un enjeu mame 4i fe site de FIRMENICH est suffisamment élelgne du captage precitg pour

Btre situd en dehors du périmétree de protection rapproche de cette source,
produira des effluents agueux ; il conviendra de veliler & |a récupéiation de ces efflugnts et a leur

devenir (8limination en tant que déchets etiou traitement avant leur rejet dans le réseay public des

saUx uséns de fa ville da Grasse),
nduira des émissions atmasphérigues {principalement des COV @ Composés Oiganigues Volatils) |

‘enjeu est la captation de ces polluants afin de les traiter,
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générara du bruit ; l'enjet est de traiter les équipements bruyants du site (tours agrordfrigéranies

principalement) afin de réduire les dmissions sonores actuelles du site,
générera, en cas d'accident, des effets qui peuvent sortir des limites du site ; I'enjeu est ta maltrise
tles risques a330Ciés au fonctionnement des installations, notamment au regard des premieres

habitations situdes & 15 méires, en contrabas du sita,

4, Qualité du dossier de demande d’autorisation

Les articles R.512-3 a4 R.512-6 du Code de [Environnement définissent fe contenu du dossier de
demande d'autsrisatian, article R-512-8 définit le contenu de |'étude d'impact et Marticle R512-8 dafinit

le contenu de Métude de dangers.

L'étude dimpact comprend les six chapitres exiges par le code de l'environnement, &t couvre
I'ensemble des thémes requis.

4.1 - Etat initial et lentificatlon des snjeux environmementaux sur {e territoire par fe porteur de
projet

¥ Etat Initlal

Far rapport aux enjeux présentds dans la partie 3, le dossier a correctement analyse ['état initial et ses
évolutions pour les enjeux de la zone d'étude et ceci de fagon proportionnés aux &njeux.

# Artlculation du projet avec les plans el programmes concermgs

Létude mentionne lexistence du nouveal SDAGE [Schéma Directeur d'Aménagement et de Gestion
des Eaux) du bassin Rhéne - Méditerranée pour la période 2010-2015. Celui-¢i & €I approuve par
rarrété du oréfei coordonnateur de bassin du 20 navembre 2009 publié au Jeurnal Offictel du 17

décembre 2004,

Par ailleurs, le SAGE {Schéma d'Aménagemant et de Gestion des Eaw fe la Siagne en ast 4 sa
phase d'émergence. [l conviendra que le demandeur suive les fravaux d'élabaration de cg SAGE.

4.2- Analjrse des effets du prajet sur 'environnement

¥ phases du El"ﬂlg;

|.'étude pread en compte tous les aspects du projat .

- les phases de chantier,

- la période d'sxploftation,

- la période aprés explofiation (remise en état et usages futur du site).

¥ analyse des inpacts

Par rapport aux enjeux présentés, le dossier présente Lne anaiyse correcte des impacts tu profet sur
les différenies composantes environnementalas de 'envirennement. Les impacts sont bien identiffés
et hien traités. |F prend bien en compte les incidences directes, indirectes, permanentes ou

temporaires du profet sur 'environnement.

¥ Qualité de {a conclusion :

L'érde conclut & la présence dimpacts du projet sur lenvironnemant. Elle propose tes mesures
d'évitement, de réduction et'ou de compensation (voir parie 5§ de I'étude d'impact ;| pages 111 4 113
La qualité de ces mesures et leur pertinence permetiront de réduire de fagon notable les impacts du
projet 5Ur lenvironnement, notamment 2n termes de protection des &aux souterraines, de réduction

des amissions atmosphérigues et de réduction des dmissions sonores.
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4.3- Justification du profet

Les justifications ont pris en compte les objectifs de protection de I'environnement établis au niveau
viternational, communataire ou naticnal, nitamment fes meilleures tachnologles dizponibles at la

reduction du risque 4 la source,

Etant donné gu'il s'2git d'un site défd existant, le projet a du prendre en comple lgs confraintes
associées aux bariments existants ainsi que la présence de tiers (industriels volsing, hahitations, ...).

L'étude recense Agalement au chapitre 4.4 de Iétude dimpact (page 110} les solutions non retanuas
pour des raisons dconomigues ol organisationnsiles,

4.4- Mesures pour supprimer, tédulre gt 5i possible compenser les effats sur "envirennement

Al vu 0@s impacts réels ou potentiels présentés, l'eturde présente de manigre succingte les mesuras
retenues pour supprimer, réduirg et compenser les incidences du projet. Ces mesures sont
cohérentes avec analyse de fenvironnement &t tes effets potentieis du projet mais elles ne fone pas
lobjet d'une description technigue totalement ditaillée {axemples : caractristiguas de la protection
phonigue pour les tours adroréfrigerantes, dispositits technlques de réduction des emissions de
Composds Organiques Volatiis (COV]}. Sont toutefois indiquéss, camme reqlis, les performances

attendues de ces masures.

Ces masures sont accompagnées d'léments chiffirds relatifs & leur cofits {cf. chapltre 5.2 da I'étlde
dirnpact ; page 113}

falre Yobjet de prescrigtions emvirannamentales fixant des ohjectifs de résultats 4

Le projet devra
d'émergence & respecter an matiére de bruit, niveay d'émission de LCOV

atteinddee {exemple @ niveakx
& ne pas dépasser).

4.5- Matirise des riagques accidantels

ldentification et caractérisation des potentiels de dangers
Les potentisls de dangers des instalations sant identifids et caractérisés sans omettre ceux liés aux

modes d'approvisignnement st d’acheminement des mratiéres susceptibles de générer des dommages
pae effets doming réciprogues.

Réduction des potentiels de dangets
L'exploitant a motivé les chaix technigues ot SronpimigLes conduisant 3 poursuivie |4 mise en euvre

de suhstances dangereuses &t de procédés présentant des risques.

Estimaiion des conséguensces de la concrétisation des dangers

L'étude de dangers permet ure bonne appréhension de la vulnérabiité du lerritoire concerné par les
imatallations dans I8 mesure ofl les enjeux sont correctement decrits fle fes personnes, biens,
activités, Siéments du patrimoine culturel o environnemental, menaces ou susceptibles d'étre

affectds ou endommages),

Accidenis et incidents survenus, accidentologie
Ont &té recensés les événements pertingnts relatifs 4 la sireté de fonctionnement survenLs sur le site

et sur d'mulres sites mettant en ceuwre des installations, des substances et des procgédés
comparables,

Evaluation préliminaire des risques
L'exploitant & fourni une synthése de I'dvaluation préliminaire des risques quit a menée {ct. chapitre

2.2.4.3 de t'étude de dangers ; page 63

Etude détaiflée de réduction des rlagquas
Line démarche itérative de réduction des risques & ln source a &té menée 4 nien,
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Quantification et hiérarchisation des différents scénarios en terme de gravité, de probabilite et
de cinétique de développement en tenant compte de I'efficacité des mesures de prévention et
de protecticon

L'éude de dangers alnsi faite est confarme a l'areété ministériel du 29 septemore 2005 relatif &
I'éyvaiuation of 4 la prise en compte de la probabilite d'occurrence, de la cinétigue et de la gravité des
conséquences des accidents potentisls dans les &tudes de dangers des installations classées.

Concluzlon de I'étuds de dangers
L'étude da dangers a correctement &t menge et la grille de maitrise des risques preésentée ay

chapitre 9.5 de ('étude de dangers {page 124) permet 3 l'explalitant de démontrer la compatibilité de
finstallation avec son envirennament.

t'étude de dangers a identifié des accidents dont les consdguances sonl susceptibles de sortir des
limites du site. Pour ces accidents potentiels, Mexploitant décrit dans san etude de dangers les
mesures de préventian (oxemples © systéme dinetage des fuves de siockage déthanal, déeeeton incendie suI
iensomble du sits) et de protection (exemple @ svsteme dhetinction Sulamatique meusse dans b batiment de stgckage #4)

afin de réduire leur probakilité et leur gravits.

4.6- Conditions de remise en état ot usage futur du site
Au vu des impacts réels ou potentiels présentds, la remise en dtat et |a proposition d'usages futurs,

ainsi gue les conditions de réalisation proposée sont présentées de maniére zatisfaisante au chapitra
B de l'éude dimpact {page 117}

4.7- Résumés nan technigues de 'étude d'imgact ot da P'stude de dangers
Lag résUmas non technigues abordent tous les éléments du dossier, s sont lisibles 2t clairs,

4.9 - Prisa en compte de I'anvironnament par l2 dogsier d'autorisatian

Le projet prend en comple les enféux environnemantaux lifs & :

[a prévention des poflutions liguides {création d'un bassin de récupération des gaux pluvigles pour

la partie basse du site}

. |a réduction des Bmissions de Composeés Organigues Volatils {engagement de réduire de 2004 les
Smissions de COV entra 2008 et 2014 passant de ~75 tfan & &0 tfan)

- |a réduction de Tmpact sonore des installations (insonorisation des tours agroréfrigerantes)

- la préventicn et la protection des accidents majeurs (dispositions constructives limitant la
propagation d'un incendia sur e site, détection incerdie sur tout le site, systéme d'extinctlon

atomatigue pour le batiment de stockage P4 situe en fmite de propriété)

5. Conclusion de Pavis de I'autorité environnementalg

5.1 Avis sur le caractdre complet dg Pétude d'impact, la qualité et le caractére appropria des

informations gu'elle contlent,
pact est claire, concise. Eile est compléte gt comparts toutes fes

Crune manigre générale, 'étude d'im
rubriques exigées par le code de fenvirennement. Efte est prapertignnds aux enjau.

5.2 Avia sur la manidre dort l¢ projet prend an compte {environngment

1 e projet a bien identifié et pris en compte les enjeux environnementaux. La conception du projer et
les mesures prises polr rédoire |8s impacts sent appropiisas au contexte el aux enjeux fexemples
isolation phonfgue des tours aéroréfrigérantes, réduction des émissions de COV, mise en place d'un
systeme de détection incendia sur tout le site, systéme dextinction automatique mousse dans e

batiment F4...).

L'enquéte publique portant sur |a demande citda en objet ainsi que las avis A recevoir des servicas
consultes et des communes pelvent out A fait révéler de nouveaux enjeuy environnemeniausx, sinon
ies reclasser, ef révéier égalemeant des faits ou voies dimpact nouveaux par rapport a cet avis, Ce
dernier st basé principalement sur les documents fournis par le demandeur. Les éléments noliveaux
précités conduiront alors lnspection des instaflations classées 4 adapter |es prescrptions proposees
& une meilleure défense des intéréts des articles | 511-1 etL 211-1 duy Code de 'Envirannement.
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ERRRARAL RN

En applicatian du code précitd, article R 122,111V, M. I Préfet des Alpes-Maritimes a &té consulte
sur le projet du présent avis par un courrier électraninue & l'attantion de M. le Secrétafre Général g0

date du B avril 20140,
Le présent avis est adresse & Monsieur le Préfet du dépatement des Alpes-Mantimeas en yue o'étre

joint au dossier mis & lenguéte publique.

Pour le Préfet de régian PAGA et par délégation,
pour le directeur ot par délégation
Le chef du Service
Préeventio

Romaln VERNIER
Inganfetr das dines
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